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1 Allgemeine Bemerkungen

In der Folge lassen wir uns einzig zu denjenigen der vorgeschlagenen Anderungen der Tierseuchenverordnung (TSV) vernehmen, die einen mehr oder
weniger direkten Bezug zum fleischverarbeitenden Sektor haben bzw. die aus unserer Sicht darlber hinaus von weitreichenderer Bedeutung sind. In
diesem Sinne massen wir uns auch nicht an, uns zu den einzelnen Tierseuchen und deren konkreten Massnahmen zu aussern.

Hingegen erachten wir fir den Fall des Ausbruches einer hochansteckenden Seuche zu deren moglichst raschen Einddmmung bzw. Ausradierung eine
rasche, konsequente und adaquate Verscharfung von Massnahmen bis hin zu Sperren im Tier-, Personen- und Warenverkehr zwecks Gewabhrleistung der
hierzulande hohen Tiergesundheits- und Lebensmittelsicherheitsstandards als zwingend. Umgekehrt muss jedoch gewahrleistet bleiben, dass Lebens-
mittel, die fir den menschlichen Konsum unbedenklich sind, auch mit Blick auf Food Waste nicht unnétigerweise vernichtet werden. Ebenso verhalt es
sich fur den Fall, dass gesunde Tiere getdtet werden missen, alleine weil sie nicht aus den jeweiligen Zonen geschafft werden kdnnen. In beiden Fallen
erscheint uns eine Frist von finf Tagen flr verderbliche Lebensmittel oder schlachtreife Tiere eine durchaus lange Zeit zu sein.

In Bezug auf die finanziellen Aspekte bleibt es aus unserer Sicht unverstandlich, dass fiir die Tierhalter eine Entschadigung flr Tierverluste nach Art. 75
und 76 explizit festgeschrieben bleibt, wahrend flir Schlacht- und Entsorgungsbetriebe insbesondere fiir den Fall, dass sie behdrdenseitig zur Schlachtung
von Tieren bzw. Entsorgung der jeweiligen Tierkorper/-teile aus den jeweiligen Zonen bestimmt werden, nur fiir Schlachtbetriebe, die Eigentimer der
jeweiligen Schlachttiere sind, eine Abgeltung von deren wirtschaftlichen Nachteilen fur die jeweiligen Schlachttiere vorgesehen wird. Nach unserer
Beurteilung unberiicksichtigt bleibt jedoch die Entschadigung der schlachtenden Betriebe fir diejenigen Tiere, die nicht in ihrem Eigentum sind (z.B.
Schlachtdienstleistungen im Lohn) bzw. fur die Mehraufwendungen im Seuchenfall, die die Funktionalitat des jeweiligen Schlachtbetriebes als Ganzes
beeintrachtigen. Falls zudem Schlacht-, Verarbeitungs- und/oder Entsorgungsbetriebe behdérdenseitig aufgrund einer Tierseuche geschlossen oder in ihrer
Arbeit eingeschrankt werden, miissen ebenso zwingend entsprechende Kompensationsentschadigungen zur Verfligung stehen. Hierzu fordern wir im
Sinne der gleich langen Spiesse eine entsprechende Korrektur!

Bemerkungen zu den einzelnen Bestimmungen

Antrag fiir Anderungsvorschlag

Artikel Kommentar / Bemerkungen (Textvorschlag)

Art. 76 und 98 Obwohl die amtliche Schatzung der Tiere fir die Entschadigung nach Art. 75, Abs.1 | Zwingende Erganzung der Entschadigung der
soweit moglich vor der Schlachtung bzw. der Toétung der Tiere durchgefiihrt werden | Schlacht-, Verarbeitungs- und Entsorgungs-
soll, kann durchaus auch der Fall auftreten, dass eine amtliche Schatzung erst nach | betriebe in Abschnitt 5 bei den Art. 75 und 76
der Schlachtung zu erfolgen hat. Art. 98, Abs. 3 zufolge erfolgt die Entschadigung (z.B. Gber neuen Art. 75a)
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der Tierverluste an den jeweiligen Tiereigentimer. Gerade im Falle von Schlacht-
betrieben wird vielerorts auch im Auftragsverhaltnis geschlachtet, womit der
schlachtende Betrieb wohl zum Tierhalter wird, nicht aber Tiereigentimer ist.
Gerade im Seuchenfall entstehen im Schlachtbetrieb sowohl als Eigentimer der
Tiere bzw. Schlachtauftragnehmer jedoch Zusatzaufwendungen (z.B. Entsorgung,
zusatzliche Hygienemassnahmen fiir den gesamten Betrieb), deren Abgeltung nach
unserer Beurteilung nirgendwo geregelt ist. Ebenso sind bei einer behérdenseitigen
Schliessung von Schlacht-, Verarbeitungs- und/oder Entsorgungsbetrieben im Falle
einer Tierseuche zwingend entsprechende Kompensationsentschadigungen
erforderlich.

Wir erachten es daher als zwingend, dass die Schlachtabgabe auf der Basis des
bestehenden Umfanges nach Art. 38a auch zur Entschadigung der wirtschaftlichen
Nachteile von Schlacht- und Entsorgungsbetrieben fiir Falle eingesetzt werden
kann, in welchen ein solcher zur Schlachtung von Tieren bzw. zur Entsorgung der
jeweiligen Tierkorper/-teile aus den jeweiligen Zonen behoérdenseitig bestimmt wird.
Sollte im konkreten Fall ein Seuchenfall die aus der Schlachtabgabe verfiigbaren
Mittel Uberschreiten, dann ist zusatzlich die Méglichkeit zu schaffen, die ent-
sprechenden Mittel aus demjenigen Teil der Erlése aus der Versteigerung von Zoll-
kontingenten bei der Fleischeinfuhr zu generieren, der ansonsten ohne Zweck-
bindung der allgemeinen Bundeskasse zufliesst.

Art. 76b Nachdem die Mitfinanzierung der Uberwachungsprogramme des Bundes durch die
Schlachtbetriebe iber die Schlachtabgabe durch den SFF gerade in der Vergangen-
heit verschiedentlich dezidiert thematisiert wurde, steht uns eine Beurteilung des
vorgesehenen Bemessungsschlissels auf die einzelnen Kantone nicht zu.

Art. 86, Die Umwandlung einer verscharften Sperre in eine einfache Sperre 2. Grades nach

Abs. 2bis funf Tagen und damit die Wiederermdglichung des Warenverkehrs unter der

Voraussetzung, dass keine klinischen Symptome erkennbar sind, ist einerseits
nachvollziehbar. Andererseits bedarf sie aber auch in einem solchen Fall der
besonderen Vorsicht und Abwagung der fiir die Massnahme zusténdigen Behorde
(siehe auch allgemeine Bemerkungen).
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schweine in Analogie zur aviaren Influenza bei Wildvdgeln begrissen wir ausdriick-
lich, handelt es sich mit Bezug auf die sich unserem Land sukzessive anndhernde
Afrikanische Schweinepest doch um eine durchaus vergleichbare Ausgangslage.
Dieser gilt es daher unbedingt die ihr gebiihrende Beachtung zu schenken, darf
erfahrungsgemass die Gefahr der Verschleppung von Seuchen durch freilebende
Wildtiere doch keinesfalls unterschatzt werden.

Art. 88° Auf der Basis der Erlauterungen bleiben Sinn und Zweck der Schaffung von zusatz- | Prézisieren
(Art. 94, Abs. 5) | lichen Pufferzonen unklar, wenn fir diese nach Abs. 3 dieselben Massnahmen
gelten, wie sie fiir die Uberwachungszone angeordnet werden.
Art. 90a Der Warenverkehr innerhalb der Schutzzonen sollte gemass den Erlauterungen Ergénzung:
dahingehend prazisiert werden, dass der Warenverkehr auch in diesem Falle nur «.... verbracht werden bzw. innerhalb dieser nur
zwischen Betrieben stattfinden darf, die nicht von der betreffenden Seuche betroffen | zwischen Betrieben erfolgen, die von der Seuche
sind. nicht betroffen sind. Der Kantonstierarzt kann....»
Art. 121 Die Festlegung von Kontroll- und Beobachtungsgebieten fir freilebende Wild- -
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